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SUMARIO:

l. Para que se possa concluir pelo preenchimento doilicito disciplinar consagrado no artigo
78.2, n.2 1, do RDFPF, é necessario que, voluntariamente e ainda que de forma meramente
culposa, (i) um clube (ii) em jogo integrado nas competicGes organizadas pela FPF, (iii) inscreva
na ficha técnica ou utilize jogador (iv) que ndao preencha todas as condi¢Ges legais e
regulamentares para o representar nesse concreto jogo.

1. Pratica a infracdo disciplinar prevista e sancionada pelo artigo 78.2, n.2 1, do RDFPF, o
clube que inscreve, na ficha técnica, e utiliza como jogadora titular uma jogadora por si inscrita
naquela época desportiva, que, naquele exato jogo, deveria cumprir sangao de suspensao de 1
(um) jogo que |Ihe havia sido anteriormente aplicada por decisdo, adotada em sede de processo
sumario, pela formacdo restrita deste Conselho de Disciplinar — Sec¢do N&do Profissional.

Il. Para que se possa concluir pelo preenchimento da infragao disciplinar prevista e
sancionada pelo artigo 158.92, n.2 1, do RDFPF, é necessario que, voluntariamente e ainda que
de forma meramente culposa, (i) um jogador (ii) participe em jogo oficial (iii) sem estar em
condicbes legais ou regulamentares de o fazer — exigindo-se, nos termos do artigo 158.2, n.2 2,
do RDFPF, que o jogador tenha sido efetivamente utilizado, ndo bastando a mera inscricao na
ficha técnica.

V. Pratica a infragdo disciplinar prevista e sancionada pelo artigo 158.2, n.2 1, do RDFPF, a
jogadora que, tendo-lhe sido aplicada sangdo de suspensdo de 1 (um) jogo, pela pratica de uma

infracdo disciplinar, no primeiro jogo oficial em que deveria cumprir essa san¢ao de suspensao,
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é utilizada e participa como jogadora titular, em detrimento de cumprir a san¢ao de suspensao

aplicada.

ACORDAO

Acordam, em Plendrio, ao abrigo dos artigos 216.2, n.2 1, e 229.2 do Regulamento
Disciplinar da Federacdo Portuguesa de Futebol (), os membros do Conselho de Disciplina,

Seccdo N3o Profissional, da Federac3o Portuguesa de Futebol (),

| - RELATORIO DE TRAMITACAO PROCESSUAL

§1. Registo inicial

1. Por deliberagao da Sec¢do Nao Profissional do Conselho de Disciplina da Federagao
Portuguesa de Futebol (doravante “FPF”), datada de 23.09.2022 (cf. fls. 1 e 2), foi determinada
a instauracdo do presente processo disciplinar, de acordo com o artigo 238.2, n.2 1, do
Regulamento Disciplinar da FPF (doravante “RDFPF”), visando apurar a eventual
responsabilidade disciplinar do Clube Futebol Benfica e da jogadora Beatriz Castro Centeno
Pinto, por factos ocorridos por ocasido da realizacdo do jogo oficial n.2 123.11.010, disputado
entre o Grupo Desportivo Estoril Praia e o Clube Futebol Benfica, em 18.09.2022, a contar para

a 2.2 Jornada do Campeonato Nacional Feminino Il Divisdo, época desportiva 2022/2023.

2. O processo disciplinar em causa foi autuado e registado, distribuido a Inquiridor (cfr.

verso da capa) e os autos conclusos a Comissdo de Instrugdo Disciplinar da FPF (fls. 26), tendo

(1) Regulamento aprovado pela Direcdo da Federagdo Portuguesa de Futebol, na sua reunido do Comité de
Emergéncia de 29 de junho de 2017, de acordo com o disposto no artigo 10.2 e nas alineas a) e c) do nimero 2 do
artigo 41.2, do Decreto-Lei n.2 248-B/2008, de 31 de dezembro, na redagdo que lhe foi conferida pelo Decreto-Lei n.2
93/2014, de 23 de junho, e artigo 51.2, nimero 2, alineas a) e b) dos Estatutos da FPF, com as altera¢des aprovadas
pela Diregdo, na sua reunido ordinaria de 10 de julho de 2020.
(2) Adiante apenas identificado como CDSNP.
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sido nomeada Instrutora, por despacho da Sra. Coordenadora da Comissdao de Instrucao

Disciplinar da FPF (fls. 26).

3. No momento da sua autuac¢ao, o processo disciplinar encontrava-se instruido com os

elementos que constam a fls. 1 a 25.

4. No decurso da fase de inquérito do processo disciplinar, a Sra. Instrutora promoveu

as diligéncias e juntou aos autos os elementos probatdrios constantes de fls. 26 a 138.

5. Dando por encerrada a fase de inquérito, e concluindo pela existéncia de indicios da
pratica de infragGes disciplinares, a Sra. Instrutora elaborou proposta de acusacdo contra o clube
arguido Clube Futebol Benfica e contra a jogadora Beatriz Castro Centeno Pinto (fls. 143 e ss.),

a qual mereceu a adesao expressa do Sr. Inquiridor, como resulta de cota a fls. 140.

6. A acusacgao foi regularmente notificada aos arguidos, em conformidade com o n.2 1

do artigo 240.2 do RDFPF (fIs. 141 e ss.).

7. Em seguida, os autos foram, nos termos e para os efeitos do disposto no artigo 243.2

do RDFPF, conclusos ao Relator, como resulta de fIs. 173.

8. No prazo de que dispunham para o efeito, os arguidos Clube Futebol Benfica e Beatriz
Castro Centeno Pinto apresentaram Defesa escrita conjunta, subscrita pela prépria arguida e
por um representante do clube arguido, ndo tendo, no entanto, juntado quaisquer documentos

ou requerido a realizagdo de quaisquer diligéncias probatdrias (cfr. fls. 174 a 179).

9. O Relator designado considerou encontrarem-se reunidas as condicdes processuais
para que os autos pudessem prosseguir para elaboragao de projeto de acérdado, nos termos do

artigo 245.2 do RDFPF.

§2. Da acusagao

10. Em sintese, nos termos do libelo acusatério deduzido nos autos, a jogadora Beatriz
Castro Centeno Pinto, na época desportiva 2021/2022, encontrava-se inscrita, na FPF, como

jogadora amadora, sénior, pelo Clube Atlético de Portugal. Nessa época desportiva, mais
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concretamente no Ultimo jogo disputado pela equipa do Clube Atlético de Portugal, em
22.05.2022, e a contar para a 14.2 Jornada da Liga BPI, a jogadora arguida tera dirigido
expressdes ofensivas da honra a uma jogadora adversaria, tendo sido expulsa por decisdo da
equipa de arbitragem. Consequentemente, por decisdo da formacdo restrita deste CDSNP, em
sede de processo sumario, a jogadora arguida foi sancionada pela pratica da infragdo disciplinar
prevista e sancionada pelo artigo 153.2, n.2 2, alinea b), do RDFPF, tendo-lhe sido aplicada a
san¢do de suspensdo de 1 (um) jogo. Naquela época desportiva, nem o Clube Atlético de
Portugal, nem a jogadora arguida disputaram qualquer outro jogo, no ambito das competi¢des

organizadas pela FPF.

11. Na época desportiva 2022/2023, a jogadora arguida foi inscrita pelo Clube Futebol
Benfica, passando a disputar o Campeonato Nacional Feminino Il Divisdo. O primeiro jogo oficial
gue os arguidos iriam disputar, na presente época desportiva, seria no dia 11.09.2022, disputado
contra o Sport Lisboa e Benfica, o qual, porém, ndo se veio a realizar na data inicialmente
prevista, por acordo celebrado entre os clubes, em 07.09.2022, tendo sido o jogo em causa
adiado para 16.11.2022. O motivo para o adiamento do jogo tera correspondido a circunstancia
de o Clube Futebol Benfica ter 4 (quatro) jogadoras de futebol feminino a atuarem, nesse

periodo, na Sele¢ao Nacional de Futebol de Praia.

12. Assim, o primeiro jogo oficial disputado pelo Clube Futebol Benfica correspondeu ao
jogo n.2 123.11.010, disputado, em 18.09.2022, entre o clube arguido e o Grupo Desportivo
Estoril Praia, no qual, de acordo com a acusacgdo, e por se tratar do primeiro jogo da época
desportiva 2022/2023 em que o clube arguido efetivamente participava, e no qual a jogadora
arguida foi inscrita na respetiva ficha técnica, seria precisamente nesse jogo que a jogadora
deveria ter cumprido o jogo de suspensdo em que havia sido sancionada na época transata.
Contudo, a jogadora em causa foi inscrita na ficha técnica do Clube Futebol Benfica e
efetivamente utilizada, naquele jogo concreto, pese embora se encontrar a cumprir sangado de

suspensao.

13. Pelo que, conclui a acusacdo deduzida nos autos, o Clube Futebol Benfica atuou de
formallivre, consciente e voluntaria, em violagdo da Lei e dos Regulamentos vigentes, ndo agindo
com o cuidado e diligéncia a que esta regulamentarmente obrigado — e que pode e é capaz de
observar —, ao inscrever, na ficha técnica do jogo oficial n.2 123.11.010, e efetivamente utilizar

a jogadora Beatriz Pinto, que, nessa ocasido, deveria ter cumprido a san¢do de 1 (um) jogo de
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suspensao que lhe fora anteriormente aplicada em sede de processo sumadrio, e, bem sabendo,

e ndo podendo ignorar, da natureza ilicita da sua conduta, ndo se absteve, porém, de a praticar.

14. E acrescenta a acusagao que a jogadora arguida, ao aceitar ser inscrita na ficha
técnica e participar como jogadora titular, no jogo n.2 123.11.010, quando ainda devia cumprir
asancgdo de suspensao de 1 (um) jogo, atuou de forma livre, consciente e voluntaria, ndo agindo
com o cuidado e diligéncia a que estd regulamentarmente obrigada — e que pode e é capaz de
observar —, no sentido de cumprir aquela obrigacdo, agindo em violagdo do previsto nos
Regulamentos e, bem sabendo, e ndo podendo ignorar, da natureza ilicita da sua conduta, nao

se absteve, porém, de a praticar.

15. Donde, a acusacdo conclui pela imputacdo ao clube arguido Clube Futebol Benfica
da pratica da infragdo disciplinar prevista e sancionada pelo artigo 78.2, n.2 1, do RDFPF, e a
jogadora arguida Beatriz Castro Centeno Pinto da infragdo disciplinar prevista e sancionada pelo

artigo 158.2, n.2 1, do RDFPF.

§3. Da defesa

16. No prazo de que dispunham para o efeito, os arguidos Clube Futebol Benfica e

Beatriz Castro Centeno Pinto apresentaram Defesa escrita conjunta.

17. Na Defesa apresentada, é defendido que a jogadora arguida, por lapso, ndo tera
mencionado junto do Clube Futebol Benfica que ainda teria de cumprir uma sangao de
suspensdo por 1 (um) jogo, acreditando que o cumprimento dessa san¢do ndo transitaria para
a nova época desportiva e que a sangao seria retirada por nao disputar, na presente época
desportiva, a mesma competicdo em que |lhe havia sido aplicada a sangdo em causa. Pelo que,
de acordo com a Defesa apresentada, a jogadora arguida ndo terd agido com dolo, antes
“inconscientemente”, “[recriminando-se] por ndo ter questionado como se encontraria a
suspensdo de que tinha sido alvo na época passada, pois teria cumprido a suspensdo sem

qualquer problema, tendo evitado a situagdo em que se encontra agora”.

18. Por outro lado, relativamente ao Clube Futebol Benfica, a mesma Defesa acrescenta

que o clube arguido ndo agiu de forma consciente e voluntaria, mais alegando que, na inscricdo
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da jogadora Beatriz Castro Centeno Pinto, na plataforma “Score”, “nada constava relativamente
a suspensdo da mesma”, sendo que “[s]eria de uma total irresponsabilidade do “Clube Futebol
Benfica” inscrever uma jogadora, sabendo previamente que a mesma se encontrava sancionada
com um jogo de suspens@o”, pois, “[s]e o soubesse, a atleta nunca teria jogado”. Por fim, o clube
arguido, na mencionada Defesa, conclui pela “excessividade” das san¢des abstratamente

aplicdveis in casu ao proprio clube.

Il — COMPETENCIA DO CONSELHO DE DISCIPLINA

19. De acordo com o artigo 43.2, n.2 1, do RIFD2008 (3), compete a este Conselho, de
acordo com a lei e com os regulamentos e sem prejuizo de outras competéncias atribuidas pelos
estatutos e das competéncias da Liga Profissional, instaurar e arquivar procedimentos
disciplinares e, colegialmente, apreciar e punir as infracdes disciplinares em matéria desportiva.

No mesmo sentido, dispde o artigo 15.2 do Regimento deste Conselho (*).

Il - QUESTOES PREVIAS

20. Inexistem questGes prévias que obstem ao conhecimento da causa ou que cumpra
previamente decidir, pelo que se entende que os elementos constantes do presente processo

disciplinar sdo bastantes para conhecer do mérito.

IV - FUNDAMENTACAO DE FACTO

§1. A prova no direito disciplinar desportivo

(3) Aprovado pelo Decreto-Lei n.2 248-B/2008, de 31 de dezembro (regime juridico das federagdes desportivas e do
estatuto de utilidade publica desportiva) e alterado pelo artigo 4.2, alinea c), da Lei n.2 74/2013, de 6 de setembro
(Cria o Tribunal Arbitral do Desporto e aprova a respetiva lei) e ainda pelos artigos 22 e 42 Decreto-Lei n.2 93/2014,
de 23 de junho, cujo texto consolidado constitui anexo a este ultimo.
(4) Disponivel, na integra, na pagina da Federagdo Portuguesa de Futebol.
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21. Em sede de direito disciplinar desportivo, atenta a particular natureza sancionatdria
do respetivo processo, tem plena validade a convocacdo —em sede de exame critico da prova —
do principio geral da livre apreciagdo da prova, consagrado no artigo 127.2 do Cdédigo do
Processo Penal (doravante “CPP”), de acordo com o qual, “[slalvo quando a lei dispuser
diferentemente, a prova é apreciada segundo as regras da experiéncia e a livre convic¢do da
entidade competente”. O RDFPF prevé expressamente este principio no n.2 2 do art.2 220.9,
onde estatui que, “[s]alvo quando o Regulamento dispuser diferentemente, a prova é apreciada

segundo as regras da experiéncia e a livre convic¢do dos orgdos disciplinares”.

22. Todavia, no ambito disciplinar desportivo, a concreta conformacdo do mencionado
principio vé-se condicionada pelo valor especial e reforcado que os relatdrios oficiais e
declaragdes complementares das equipas de arbitragem e dos delegados da FPF merecem em
tal contexto. Com efeito, o RDFPF — numa aproximacgao a previsdo constante do artigo 169.2 do
CPP —dispGe, no n.2 3 do artigo 220.9, que os factos presenciados pelas equipas de arbitragem
e pelos delegados da FPF, no exercicio de funcGes, constantes de relatérios de jogo e de
declaracdes complementares, se presumem verdadeiros enquanto a sua veracidade ndo for

‘fundadamente’ posta em causa (°).

23. Destarte, a credibilidade probatdria reforcada de que gozam tais relatdrios oficiais
so saird abalada quando, perante a prova produzida, existirem fundadas razdes para acreditar
que o seu conteudo ndo é verdadeiro. Para além disso, e em segundo lugar, no que tange a

atividade decisoria, a forga probatdria reforcada de que tais relatérios beneficiam impde ao

(5) O valor probatério qualificado a que o RDFPF alude constitui um mecanismo regulamentar compreendido e
justificado pelo cometimento de fungbes particularmente importantes aos arbitros e delegados da FPF, a quem
compete representar a instituicdio no ambito dos jogos oficiais, cumprindo e zelando pelo cumprimento dos
regulamentos, nomeadamente em matéria disciplinar (ainda que isso possa ndo corresponder aos interesses
egoisticos dos clubes). Na verdade, encontramo-nos, nesta sede, no dominio do exercicio de poderes de natureza
publica —in casu, disciplinares —, que se sobrepdem aos interesses particulares dos clubes. No quadro competitivo,
enquanto os clubes concretizam interesses proprios, compete a quem tem o poder e o dever de organizar a prova e
fazer cumprir os regulamentos prosseguir um interesse superior ao interesse proprio de cada um dos clubes que a
integram. Neste conspecto, o interesse superior da competicdo, realizado no ambito de determinados poderes de
natureza publica (que sdo exercidos em representacdo da propria FPF), justifica perfeitamente que os relatérios dos
arbitros e dos delegados e declaragdes complementares respetivas — vinculados que estdo a deveres de isengdo e
equidistancia —, gozem da aludida presun¢do de veracidade (presungdo “juris tantum”). Trata-se, afinal, da
consequéncia necessaria e justificada do exercicio, no quadro do jogo, da autoridade necessaria para assegurar a
ordem, a disciplina e o cumprimento dos regulamentos, distanciando-se das disputas que envolvem os participantes
nas provas.
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julgador, quando entenda impor-se o afastamento da presuncao de veracidade, um “especial

dever de fundamentacédo” (°).

24. Em todo o caso, importa ainda tomar em linha de conta que, a semelhanga do
processo penal, sdo, neste contexto e a luz do que determina o n.2 1 do artigo 220.2 do RDFPF,
“admissiveis as provas que ndo forem proibidas por lei (...) podendo os interessados apresentd-
las diretamente ou requerer que sejam produzidas quando forem de interesse para a justica da

decisdo”.

§2. Factos provados

25. Analisada e valorada, a luz das regras da experiéncia comum e dos principios que
norteiam a prova no direito disciplinar desportivo, toda a prova produzida e constante dos
autos, isolada e conjugadamente, considera-se provada a seguinte factualidade relevante para

a decisdo:

1. O clube arguido Clube Futebol Benfica, na época desportiva 2022/2023, disputa, entre
outras competicoes, o Campeonato Nacional Feminino Il Divisdo e o Campeonato
Nacional Feminino Sub-19, competi¢cGes organizadas pela Federagdo Portuguesa de

Futebol.

2. A data dos factos em apreco nos autos, 18.09.2022, na época desportiva 2022/2023,
tendo por referéncia o Campeonato Nacional Feminino Il Divisdao, o Clube Futebol
Benfica ndo tinha averbada, no seu cadastro disciplinar, a pratica de qualquer infragdo

disciplinar.

3. No que se refere as 3 (trés) épocas desportivas anteriores a atual, tendo por referéncia
o Campeonato Nacional Feminino Il Divisdo, consta averbada, no cadastro disciplinar do

clube arguido, o seguinte:

(6) Convocando o pensamento de PAuLO PINTO DE ALBUQUERQUE, “[a] limitagdo do julgador consiste em que ele deve
“fundadamente” pér em causa a autenticidade ou veracidade do documento”. Cf. Comentdrio ao Cédigo de Processo
Penal, 2.2 Edigdo, Lisboa: Universidade Catdlica Editora, 2008, pag. 452.
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a. Epoca desportiva 2021/2022: 2 (duas) infracdes disciplinares previstas e
sancionadas pelo artigo 115.2, n.2 1, do RDFPF; e 1 (uma) infragdo disciplinar

prevista e sancionada pelo artigo 209.2 do RDFPF;

b. Epoca desportiva 2020/2021: n3o consta averbada a pratica de qualquer

infracdo disciplinar;

c. Epoca desportiva 2019/20220: 1 (uma) infracdo disciplinar prevista e
sancionada pelo artigo 109.2, n.2 1 do RDFPF; 1 (uma) infracdo disciplinar
prevista e sancionada pelo artigo 108.2, n.2 1, do RDFPF; e 1 (uma) infragdo

disciplinar prevista e sancionada pelo artigo 209.2 do RDFPF.

4. A arguida Beatriz Castro Centeno Pinto estd inscrita, desde o dia 07.09.2022, na FPF, na
época desportiva 2022/2023, pelo Clube Futebol Benfica, como jogadora amadora,

categoria sénior.

5. A data dos factos, 18.09.2022, na época desportiva 2022/2023, a agente desportiva
arguida ndo tinha averbada, no seu cadastro disciplinar, a pratica de qualquer infracao

disciplinar.

6. Nas 3 (trés) épocas desportivas anteriores em que esteve inscrita na FPF, épocas
desportivas 2021/2022, 2020/2021 e 2019/2020, tendo em conta o Campeonato
Nacional Feminino Il Divisdo, a arguida Beatriz Pinto ndo tem averbada a pratica, no seu

cadastro disciplinar, de qualquer infracdo disciplinar.

7. A arguida Beatriz Pinto apresentava, a data dos factos, averbada, no seu cadastro
disciplinar, a pratica, na época desportiva 2021/2022, de 1 (uma) infragdo disciplinar
prevista e sancionada pelo artigo 153.2, n.2 2, alinea b), do RDFPF, por factos praticados

no ambito do jogo n.2 114.05.054, disputado no dia 22.05.2022, a contar para a Liga BPI.

8. Na época desportiva 2021/2022, a arguida Beatriz Pinto esteve inscrita, na FPF, como

jogadora amadora, categoria sénior, pelo Clube Atlético de Portugal.

9. No dia 22.05.2022, portanto ainda na época desportiva 2021/2022, pelas 16:00 horas,

no Estadio da Tapadinha, em Lisboa, disputou-se o jogo oficialmente identificado pelo
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

n.2 114.05.054, a contar para a 14.2 Jornada da Liga BPI, entre o Clube Atlético Portugal
e o Varzim Sport Clube — CSBA.

A arguida Beatriz Pinto foi inscrita, com a camisola n.2 79, na ficha técnica do referido
jogo oficial n.2 114.05.054, pelo Clube Atlético Portugal, como jogadora titular,

ocupando também a funcdo de capita da equipa.

Aos 44 (quarenta e quatro) minutos da 1.2 parte do jogo n.2 114.05.054, apds sofrer
uma falta, a arguida Beatriz Pinto virou-se para a jogadora adversaria infratora e disse
"Vai para o caralho, sua puta de merda!". Pela utilizacdo da referida expressao, a
jogadora arguida foi expulsa do jogo pela equipa de arbitragem, tendo-lhe sido exibido

cartdo vermelho.

A partir do momento em que foi expulsa, no jogo oficial n.2 114.05.054, ocorrido em
22.05.2022, a agente desportiva Beatriz Pinto, ora arguida, estava suspensa
preventivamente, de forma automdtica, sem que houvesse necessidade de outra

notificacdo.

Em face dos factos descritos, o Conselho de Disciplina da FPF, em sede de formacdo
restrita, na sua reunido de 27.05.2022, considerou que a arguida, em virtude do
comportamento acima reportado, praticou uma infracdo disciplinar prevista e
sancionada pelo artigo 153.2, n.2 2, alinea b), do RDFPF, e, em consequéncia, deliberou

aplicar-lhe, em sede de processo sumario, a san¢do de 1 (um) jogo de suspensao.

A decisdo aludida no facto anterior foi objeto de publicagdo através do Comunicado
Oficial da FPF n.2 749, de 27.05.2022, ndo tendo sido a mesma impugnada, através de
recurso, no prazo regulamentar, pela arguida Beatriz Pinto ou pelo Clube Atlético de

Portugal, assim se tornando definitiva.

O jogo oficial n.2 114.05.054 foi o ultimo jogo disputado, na época desportiva
2021/2022, pelo Clube Atlético de Portugal, na referida Liga BPI e foi também o ultimo
jogo disputado, na mesma época desportiva, pelo Clube Atlético de Portugal no dmbito
de competi¢cdes organizadas pela FPF para as quais a arguida Beatriz Pinto estivesse

habilitada.
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

N3o houve, na época desportiva 2021/2022, jogo subsequente ao jogo onde foi expulsa
a jogadora arguida que |he permitisse cumprir a sancao de suspensao que lhe fora

aplicada, nem a titulo preventivo, nem a titulo definitivo.

A jogadora Beatriz Pinto ndo permaneceu vinculada ao Clube Atlético Portugal,
passando a representar, na época desportiva 2022/2023, como jogadora amadora, o

Clube Futebol Benfica.

A sancdo aplicada a jogadora arguida, por decisdo do CDSNP da FPF, permaneceu
suscetivel de execucdo, apesar da troca de clube com o advento da nova época

desportiva.

O primeiro jogo, no ambito do futebol feminino, em que participaria o Clube Futebol
Benfica, clube atual que integra a jogadora arguida Beatriz Pinto, estava agendado para
o dia 11.09.2022 e teria como interveniente, além do Clube Futebol Benfica, o Sport
Lisboa Benfica, correspondendo a 1.2 Jornada do Campeonato Nacional Feminino Il

Divisdo, e teria como identificacdo oficial o n.2 123.11.004.0.

Entretanto, ambos os clubes intervenientes (Clube Futebol Benfica e Sport Lisboa e
Benfica) acordaram, em 07.09.2022, adiar a data da realizagdo deste primeiro jogo, nos
termos previstos no regulamento da competicao, para o dia 16.11.2022, adiamento que

foi autorizado, a titulo excecional, pela FPF, na mesma data.

Isto porque, o Clube Futebol Benfica tinha 4 (quatro) das suas jogadoras de futebol
feminino aintegrar a Sele¢ao Nacional de Futebol de Praia, nomeadamente as jogadoras
Joana Meira Carvalho, Andreia Catarina Gomes Silva, Joana Amaral Flores e Jamila
Soraia Martins Marreiro; e, no dia 11.09.2022, todas essas jogadoras estavam
convocadas para jogar, em representacao da aludida Selecdo Nacional, contra a Selecao

Nacional da Ucrania.

Em virtude do referido adiamento (que aconteceu por motivo ndo imputavel ao clube
adversario Sport Lisboa e Benfica), o primeiro jogo, no ambito de competi¢cdes
organizadas pela FPF nas quais participa, nesta época desportiva 2022/2023, em que
participou o clube arguido Clube Futebol Benfica, no contexto da categoria para a qual

a arguida Beatriz Pinto esta habilitada (categoria sénior), passou a ser o jogo oficial n.2
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23.

24,

25.

26.

27.

28.

123.11.010, a contar para a 2.2 Jornada do Campeonato Nacional Feminino Il Divisao, a
disputar no dia 18.09.2022, pelas 15:00 horas, entre o Grupo Desportivo Estoril Praia

(clube visitado) e o Clube Futebol Benfica (clube visitante).

Por ser o jogo oficial n.2123.11.010 o primeiro jogo da época desportiva 2022/2023 em
que efetivamente atuava o clube arguido, atual clube pelo qual se encontra inscrita a
jogadora arguida, no ambito do futebol feminino, deveria ser esse o jogo em que a
arguida cumpriria a san¢do de 1 (um) jogo de suspensao que lhe fora aplicada quando

ainda representava o Clube Atlético de Portugal, na época desportiva 2021/2022.

No dia 18.09.2022, pelas 15:00 horas, no Centro de Treinos e Formacao Desportiva —
Campo n.2 2, em Cascais, disputou-se o jogo oficial n.2 123.11.010, disputado entre o
Grupo Desportivo Estoril Praia (clube visitado) e o Clube Futebol Benfica (clube
visitante), a contar para a 2.2 Jornada do Campeonato Nacional Feminino Il Divisao,
época desportiva 2022/2023, que terminou com o resultado de 2-1, com vitéria da
equipa visitada (Grupo Desportivo Estoril Praia) e, consequentemente, derrota do clube

arguido.

No jogo oficial n.2 123.11.010, a equipa de arbitragem foi composta por Maria Inés Mota
Paiva Andrada, na qualidade de arbitra; Inés Alexandra Carvalho Pina, enquanto arbitra
assistente n.2 1; e Gustavo André Ausier Reis Rodrigues, na qualidade de arbitro

assistente n.2 2.

O jogo oficial n.2 123.11.010 ndo contou com a presenca de Delegado da FPF e a
seguranca foi garantida pela Guarda Nacional Republicana, que destacou 3 (trés

agentes) para acompanhar o evento desportivo.

A jogadora arguida Beatriz Pinto, no jogo oficial n.2 123.11.010, foi inscrita, com o
numero 29, na ficha técnica do clube arguido Clube Futebol Benfica, tendo sido utilizada
e participado, no referido jogo, como jogadora titular, desde o inicio do mesmo e até

aos 80 minutos de jogo (2.2 parte), altura em que foi substituida.

Foi lavrado, no ambito do jogo n.2123.11.010, pelos servicos da FPF auto administrativo
qgue foi notificado a ambos os arguidos neste processo disciplinar para, querendo,

apresentarem defesa no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, uma vez que fora detetado
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29.

30.

31.

que a jogadora Beatriz Pinto deveria ter cumprido, no jogo oficial n.2 123.11.010, a
sanc¢ao de suspensdo que |lhe havia sido aplicada pelo Conselho de Disciplina da FPF, em
virtude de infracdo disciplinar cometida no jogo oficial n.2 114.05.054, quando ainda

representava o Clube Atlético de Portugal.

Para além desse sancionamento da jogadora Beatriz Pinto, por factos ocorridos no jogo
oficial n.2 123.11.010, ter sido objeto de divulgacao através de Comunicado Oficial da
FPF, constava do programa “Score”, a data da inscricdo da referida jogadora Beatriz
Pinto, na época desportiva 2022/2023, informacdo sobre a existéncia de sancdo

disciplinar de suspensdo de 1 (um) jogo por cumprir desde o dia 23.05.2022.

O Clube Futebol Benfica atuou de forma livre, consciente e voluntaria, em detrimento
da Lei e dos Regulamentos vigentes, ndo agindo com o cuidado e diligéncia a que esta
regulamentarmente obrigado — e que pode e é capaz de observar —, ao inscrever, na
ficha técnica do jogo oficial n.2123.11.010, e efetivamente utilizar nesse mesmo jogo, a
jogadora Beatriz Pinto, que, nessa ocasido, deveria ter cumprido a sancao de suspensao
de 1 (um) jogo que Ihe fora anteriormente aplicada em sede de processo sumario, e,
bem sabendo, e ndo podendo ignorar, da natureza ilicita da sua conduta, ndo se absteve,

porém, de a praticar.

A agente desportiva Beatriz Castro Centeno Pinto, ao aceitar ser inscrita na ficha técnica
e participar como jogadora titular no jogo n.2 123.11.010, quando deveria ter cumprido
a sang¢do de suspensdo de 1 (um) jogo, nesse jogo oficial, atuou de forma livre,
consciente e voluntdria, ndo agindo com o cuidado e diligéncia a que estd
regulamentarmente obrigada — e que pode e é capaz de observar —, no sentido de
cumprir aquela obrigacdo, agindo em violacdo do previsto nos Regulamentos
federativos e, deste modo, bem sabendo, e ndo podendo ignorar, da natureza ilicita da

sua conduta, ndo se absteve, porém, de a praticar.

§3. Factos nao provados
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26. Analisada e valorada a prova produzida nos autos, a luz das regras da experiéncia

comum, inexistem factos que assumam relevancia para a decisdo a ser proferida nos autos e

gue devessem ser julgados por ndo provados.

§4. Motivagao

27. A factualidade acima julgada provada consta, integralmente, da acusa¢do deduzida

nos autos e resulta primacialmente dos seguintes elementos probatdrios constantes dos autos:

a)

b)

f

g9)

h)

i)

i

Facto provado 1) —resulta da andlise do detalhe de inscrigdo do clube arguido Clube
Futebol Benfica, na FPF, na época desportiva 2022/2023, a fls. 28 e 29;

Factos provados 2) e 3) — decorrem da andlise do cadastro disciplinar do clube
arguido Clube Futebol Benfica, a fls. 30 e sss.;

Facto provado 4) — decorre da analise do detalhe de inscricdo da jogadora arguida,
na FPF, na presente época desportiva, a fls. 74 a 76 e também a fls. 88 e 89;

Factos provados 5), 6) e 7) — resultam da analise do cadastro disciplinar da jogadora
arguida, a fls. 77,

Facto provado 8) — resulta do histérico de inscricdes da jogadora arguida, na FPF,
constante do respetivo detalhe de inscricao, a fIs. 74 a 76;

Factos provados 9), 10), 11) e 12) — decorrem da analise da Ficha de Jogo relativa
ao jogo oficial n.2 114.05.054, e das respetivas fichas técnicas, a fls. 103 e ss.;
Factos provados 13) e 14) — resultam do Comunicado Oficial da FPF n.2 749, de
27.05.2022, e de excerto do respetivo mapa de processos sumarios a ele anexo, a
fls. 106;

Factos provados 15) e 16) — resultam da andlise do mapa de jogos a realizar, na Liga
BPI, entre 01.07.2021 e 30.06.2022, a fls. 107 e ss.;

Facto provado 17) — decorre do detalhe de inscrigdo da agente desportiva Beatriz
Castro Centeno Pinto, na FPF, na época desportiva 2022/2023, a fis. 88 e 89;

Facto provado 18) — resulta da conjugag¢do do mapa de jogos a realizar, na Liga BPI,
entre 01.07.2021 e 30.06.2022, a fIs. 107 e ss., com o Comunicado Oficial da FPF n.2

749, de 27.05.2022, a fls. 106. A isso acresce ainda o mapa de jogos a realizar, entre
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25.05.2022 e 30.06.2022, a fIs. 87, na qual ndo consta a referéncia de qualquer jogo
oficial a ser disputado nesse periodo;

k) Factos provados 19), 20) e 21) — resultam da analise conjugada da informagao
retirada da plataforma “Score”, intitulada “Alteracdo de jogos”, relativamente ao
jogo oficial n.2 123.11.004, a fls. 123 e 124, com expressao aceitacao da FPF, bem
como da listagem de jogadoras convocadas pela Selecdo Nacional de Futebol de
Praia, a fls. 126 e ss., e, por fim, da informac¢do da pagina oficial da internet da FPF,
intitulada “Portugal garante 3.9 lugar”, a fls. 132 e ss.;

1) Factos provados 22), 23), 24), 25), 26) e 27) — resultam da andlise da Ficha de Jogo
relativa ao jogo oficial n.2 123.11.010, e respetivas fichas técnicas, a fls. 5 e ss., bem
como da informagdo retirada da plataforma “Score”, a propdsito do referido jogo
oficial, com a informacdo “Anomalia de jogadores” e oferecendo a seguinte
descri¢do: “1 JOGOS DE SUSPENSAO 114.05.054.0(FPF) em 23-05-2022 inicio a 23-
05-2022" (fls. 78). A isso ainda se soma a informacgdo retirada da plataforma
“eArbitro”, relativamente ao jogo oficial n.2123.11.010, a fls. 79 e ss., sem esquecer
a informagdo retirada da plataforma “Score”, no campo “Gestdo Disciplinar”,
relativamente ao sancionamento da jogadora Beatriz Castro Centeno Pinto com a
sancdo de suspensdo por 1 (um) jogo, a fIs. 84 a 86;

m) Factos provados 28) e 29) — decorrem da analise da informacdo constante do auto
administrativo lavrado pelos competentes servigos da FPF, a fls. 18 e ss.;

n) Factos provados 30) e 31) — resultam da apreciagdo conjugada dos diversos
elementos probatdrios constantes dos autos, analisados de acordo com as regras da
experiéncia e da sensibilidade comum e segundo critérios de razoabilidade e de

normalidade.

28. No fundo, a situacdo factual que constitui objeto dos presentes autos resume-se da
seguinte forma, tal como se encontra devidamente demonstrada a partir dos elementos
probatdrios constantes dos autos: a jogadora arguida Beatriz Castro Centeno Pinto, no ultimo
jogo oficial em competi¢des da FPF por si integradas em que participou, na época desportiva
2022/2023, foi expulsa por decisdo da equipa de arbitragem e consequentemente sancionada,
em sede de processo sumario, por formacao restrita deste CDSNP, com sangdo de suspensao de

1 (um) jogo. Sucede que, tratando-se do ultimo jogo da época desportiva em causa, a jogadora
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arguida ndo conseguiu cumprir esse jogo de suspensao no decurso da época desportiva em que
havia sido sancionada — transitando, nos termos regulamentares aplicaveis, infra devidamente
explanados, a execuc¢do da sang¢do de suspensdo para a época desportiva seguinte, ou seja, a
época desportiva 2022/2023. Entretanto, a jogadora arguida foi inscrita, na presente época
desportiva, por outro clube, o arguido Clube Futebol Benfica, cujo primeiro jogo oficial em
competicOes organizadas pela FPF e nas quais a jogadora arguida poderia participar
correspondia ao jogo oficial n.2 123.11.004, que seria disputado no dia 11.09.2022. Contudo,
devido a acordo estabelecido entre o Clube Futebol Benfica e o clube adversario, o jogo oficial
n.2123.11.004, que seria 0 jogo da 1.2 Jornada do Campeonato Nacional Feminino Il Divisao que
o Clube Futebol Benfica disputaria, na presente época desportiva, foi adiado para o dia
16.11.2022 (sendo relevante frisar que esse adiamento se deveu a acordo estabelecido entre
ambos os clubes, ndo a qualquer facto imputavel exclusivamente a um dos clubes, muito menos
ao clube adversario do Clube Futebol Benfica, como vimos supra). Por conseguinte, o primeiro
jogo oficial em que efetivamente participou, na época desportiva 2022/2023, o Clube Futebol
Benfica correspondeu ao jogo oficial n.2 123.11.010, da 2.2 Jornada do Campeonato Nacional
Feminino Il Divisdo —no qual, tratando-se do primeiro jogo oficial em que participaria a jogadora
arguida, no seguimento do seu sancionamento no final da época desportiva anterior, deveria a
mesma arguida cumprir a sancdo de suspensdo de 1 (um) jogo. No entanto, os elementos
probatdrios existentes sdo inequivocos (e a Defesa junta aos autos ndo o nega) no sentido de
evidenciarem que a jogadora arguida ndo sé foi inscrita pelo Clube Futebol Benfica, no aludido
jogo oficial, como inclusive jogou como titular — ndo tendo, assim, cumprido aquela sancdo de

suspensao no momento em que a execugao de tal sang¢ao deveria ter ocorrido.

29. A situagdo factual assim retratada pelo libelo acusatério encontra pleno suporte e
respaldo nos elementos probatérios constantes dos autos, ndo tendo sequer os arguidos
apresentado qualquer prova que inviabilizasse o juizo apreciativo acima formulado sobre a

factualidade acima enunciada.

V — FUNDAMENTACAO DE DIREITO

§1. Enquadramento juridico-disciplinar — Fundamentos e ambito do poder disciplinar
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30. O poder disciplinar exercido no ambito das competicdes organizadas pela FPF
assume natureza publica. Com clareza, concorrem para esta proposi¢do as normas constantes
dos artigos 19.2, n.>* 1 e 2, da Lei n.2 5/2007, de 16 de janeiro (Lei de Bases da Atividade Fisica e
do Desporto), e dos artigos 10.2 e 13.9, alinea i), do RIFD2008.

31. A existéncia de um poder disciplinar justifica-se pelo dever legal — de acordo com o
artigo 52.2, n.2 1, do RIFD2008 — de sancionar a violagao das regras de jogo ou da competicao,
bem como as demais regras desportivas, nomeadamente as relativas a ética desportiva,
entendendo-se por estas Ultimas as que visam sancionar a violéncia, a dopagem, a corrup¢ao, o
racismo e a xenofobia, bem como quaisquer outras manifestacGes de perversdo do fenémeno

desportivo (artigo 52.2, n.2 2, do RJFD2008).

32. O poder disciplinar exerce-se sobre os clubes, dirigentes, praticantes, treinadores,
técnicos, arbitros, juizes e, em geral, sobre todos os agentes desportivos que desenvolvam a
atividade desportiva compreendida no seu objeto estatutario (artigo 54.2, n. 21, do RJFD2008).
Em conformidade com o artigo 55.2 do RJFD2008, o regime da responsabilidade disciplinar é

independente da responsabilidade civil ou penal.

33. O quadro normativo agora sumariado revela estarmos na presenca de um poder
disciplinar que se imp&e, em nome dos valores mencionados, a todos os que se encontram a ele
sujeitos, no ambito ja delineado, e que, por essa razdo, assenta na prossecucdo de finalidades
que estdao bem para além dos pontuais e concretos interesses de que serdo titulares agentes e

organizagdes desportivas.

§2. Das infragdes disciplinares em geral

34. O RDFPF encontra-se estruturado, no estabelecimento das infragdes disciplinares,
pela qualidade do agente infrator — clubes, dirigentes, jogadores, delegados dos clubes e
treinadores, demais agentes desportivos, espectadores, drbitros, arbitros assistentes,
observadores de arbitros e delegados da FPF. Para cada um destes tipos de agente, o RDFPF
recorta tais infragdes e respetivas sangdes em obediéncia ao grau de gravidade dos ilicitos,

qualificando assim as infragdes como muito graves, graves e leves.
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35. E, nos termos do artigo 15.2 do RDFPF, “[c]onstitui infracdo disciplinar o facto
voluntdrio, ainda que meramente culposo, que por a¢do ou omissdo previstas ou descritas neste
Regulamento viole os deveres gerais e especiais nele previstos e na demais legisla¢éo desportiva

aplicavel”.

36. Mais acrescenta o artigo 16.2, n.2 1, que “[s]do sancionadas as infragdes disciplinares
cometidas tanto por agdo como por omissGo na forma consumada e, quando expressamente

prevista, na forma tentada”.

§3. Da infracao disciplinar concretamente imputada

37. O libelo acusatério deduzido nos autos imputa ao clube arguido Clube Futebol
Benfica a pratica da infracdo disciplinar prevista e sancionada pelo artigo 78.2, n.2 1, do RDFPF,
e a jogadora arguida Beatriz Castro Centeno Pinto a pratica da infracdo disciplinar prevista e

sancionada pelo artigo 158.2, n.2 1, do RDFPF.

38. O artigo 78.2 do RDFPF (sob a epigrafe “Utilizacdo irregular de jogadores e outros
agentes desportivo”) estatui, no seu n.2 1, o seguinte: “[o] clube que, em jogo integrado nas
competicbes organizadas pela FPF, inscreva na ficha técnica ou utilize jogador que néGo preencha
todas as condicbes legais e requlamentares para o representar nesse jogo, é sancionado com
derrota e cumulativamente com multa entre 10 e 20 UC”. O n.2 2 do mesmo artigo 78.2
acrescenta o seguinte: “[s]e a infragcdo prevista no numero anterior ocorrer numa das trés
ultimas jornadas de competi¢do, ou fase de competicdo, por pontos e da eventual aplicagdo da
sangdo de derrota prevista no numero anterior resultar alteragdo classificativa das equipas que
sobem ou descem de divisGo ou que sejam apuradas para a fase sequinte, o clube é sancionado
com derrota, com dedugdo de 2 a 4 pontos na tabela classificativa e cumulativamente com multa
entre 25 e 125 UC”. O n.2 3 do mesmo preceito incriminador esclarece ainda: “[é] sancionado
nos termos dos numeros anteriores o clube que, em jogo integrado nas competicées organizadas
pela FPF, inscreva na ficha técnica ou utilize jogador em desrespeito pelo nimero mdximo de
jogadores determinado no regulamento da respetiva competigcdo”. E, de acordo com o estatuido
no respetivo n.2 4, “[c]onsidera-se que um jogador estd nas condigées previstas no numero 1 do

presente artigo, designadamente e entre outras situagdes que violem a Lei ou os regulamentos,
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quando: a) Tenha sido sancionado com suspensdo ou esteja suspenso preventivamente. b) Ndo
esteja inscrito pelo clube, ndo possua licenga, a haja obtido sem preencher os requisitos
regulamentares, ou use licengca pertencente a terceiro. c) Compita em dois jogos oficiais ndo
tendo decorrido o tempo minimo regulamentar entre estes, considerando-se a infragdo
praticada no segundo jogo. d) Tenha sido inscrito em categoria etdria superior G que o jogo
respeita. e) Ndo se tenha previamente submetido a exame pelas entidades médicas competentes
ou ndo tenha por estas sido considerado apto para a prdtica da modalidade. f) A data do jogo,

ndo esteja sequrado através de seguro obrigatdrio, nos termos legalmente exigidos”.

39. Por outro lado, o artigo 158.2 do RDFPF (sob a epigrafe “Participacdo irregular em
jogo oficial”), no respetivo n.2 1, prevé o seguinte: “[o] jogador que participe em jogo oficial sem
estar em condigOes legais ou regulamentares de o fazer é sancionado com suspenséio de 2 a 5
jogos e, acessoriamente e se for jogador profissional, com multa entre 1 e 5 UC”. Eo n.2 2 do
mesmo artigo 158.2 do RDFPF concretiza: “[p]ara efeitos do numero anterior, considera-se que
um jogador participa em jogo oficial sempre que seja efetivamente utilizado em jogo pelo
respetivo clube, ndo bastando que o mesmo se encontre inscrito na ficha técnica”. Por fim, o n.2
3 do artigo 158.2 do RDFPF estatui: “[é] aplicdvel, com as necessdrias adaptagdes, o disposto no

artigo 78.2, numero 4, do presente Regulamento, com exce¢do da situagdo descrita na alinea f)”.

40. Desde logo, os preceitos incriminadores acabados de citar convocam o disposto no
artigo 12.9, n.2 1, do RDFPF, que prevé que “[t]lodas as pessoas fisicas e coletivas sujeitas ao
presente Regulamento devem agir em conformidade com os principios da ética, da defesa do
espirito desportivo, da verdade desportiva, da lealdade e da probidade”, acrescentando o
respetivo n.2 2 que “[o]s clubes e agentes desportivos devem manter comportamento de

urbanidade entre si, para com o publico e entidades credenciadas para os jogos oficiais”.

41. Além disso, estando em causa a execu¢ao e cumprimento de sangao de suspensao,

importa recuperar o disposto no artigo 40.2 do RDFPF:

“1. A sancdo de suspensdo por jogos oficiais aplicada a jogadores é cumprida na
competigcdo em que foi aplicada e no decurso da época desportiva em que a decisGo que

a aplicou se tornar executoria.
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2. Caso ndo seja possivel cumprir a san¢do, na propria época desportiva, na competicGo
em que foi aplicada, o jogador cumpre-a, nessa época, em jogo integrado nas
competicbes organizadas pela FPF no qual participe a equipa do clube que atua na
competicdo em que foi cometida a infra¢do ou, ndo sendo também possivel, em jogo

integrado nas competicbes organizadas pela FPF para o qual esteja habilitado.

3. Se a sangdo de suspensdo por jogos oficiais néo for totalmente cumprida na época em
que foi aplicada, é cumprida na época ou épocas subsequentes na competicdo em que o
jogador foi sancionado, comegando ou continuando a contar o numero de jogos oficiais

a partir da data em que o jogador estiver inscrito ou tiver renovado a sua inscri¢do.

4. Para efeitos do numero anterior, quando a sangdo ndo possa ser cumprida na mesma
competicdo, a san¢lo de suspens@o por jogos oficiais é cumprida nas competi¢cdes
organizadas pela FPF nas quais participe a equipa do clube da categoria para a qual o

jogador estd habilitado.

5. Para efeitos de cumprimento da san¢do de suspensdo por jogos oficiais, contam os
jogos oficiais que ndo se tenham realizado por motivo imputdvel exclusivamente ao
clube adversdrio, bem como os jogos oficiais ndo homologados ou nédo concluidos, ndo
podendo, neste caso, o jogador que estava suspenso nesse jogo participar no jogo de

repeticdo ou complemento, quando aplicdvel.

6. Salvo o disposto no numero anterior, um jogo oficial que ndo se realize ndo conta para

efeitos de cumprimento da sangdo de suspensdo por jogos oficiais.

7. O cumprimento da sangdo de suspensdo por jogos oficiais relativa a jogadores que se
encontrem inscritos em clubes participantes nas competicées organizadas pela LPFP é

objeto de regulamenta¢do auténoma.

8. A sangdo de suspenséo por jogos oficiais aplicada na sequéncia de infragéo disciplinar
praticada em competicGo de futebol de praia é cumprida exclusivamente na competicGo
em que foi aplicada e no decurso da época desportiva em que a decisdo que a aplicou se

tornar executoria.
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9. A sang¢do de suspensdo de 1 jogo oficial aplicada na sequéncia da prdtica da infracéo
de acumulagdo de cartbes amarelos na mesma competicdo é cumprida exclusivamente
na competicdo em que foi aplicada e no decurso da época desportiva em que a decisdo

que a aplicou se tornar executoria.

10. A sancdo de suspensdo por jogos oficiais aplicada por drgéo disciplinar da FPF na
sequéncia de infragdo disciplinar que ndo seja praticada em jogo integrado nas
competicbes organizadas pela Federagdo ou pela LPFP terd os efeitos previstos na norma

ou regulagdo respetivas.

11. Quando forem aplicadas ao jogador, cumulativa ou sucessivamente, as sangbes de
suspensdo por jogos oficiais e por periodo de tempo, estas cumprem-se pela ordem da
sua aplicagdo e, se forem aplicadas na mesma decisdo, cumpre-se primeiro a sangdo de
suspensdo por jogos oficiais e sucessivamente a san¢do de suspensdo por periodo de

tempo”.

42. Ilgualmente relevante serd recuperar o disposto no artigo 37.2, n.2 9 do RDFPF, a
proposito da sancdo de suspensao, no qual se prevé que “[a] san¢do de suspensdo tem inicio no
dia seguinte a notificagdo ao agente desportivo e ao clube que ele representa a data da deciséo,
quando aplicdvel, valendo para efeitos de cumprimento da sangdo a notificacéo feita ao clube,
que fica impossibilitado de inscrever na ficha técnica dos jogos oficiais ou de utilizar o agente

desportivo suspenso, nos termos regulamentares”.

§4. O caso concreto: subsuncao ao direito aplicavel

43. A subsuncdo ao direito aplicavel pressupde que se efetue uma anadlise interpretativa
das normas sancionatdrias, para assim concluir se se encontram, ou nao, preenchidos todos os
elementos tipicos, objetivos e subjetivos, que compdem as infragcdes em apreco, imputadas, em
sede de acusagdo deduzida nos autos, aos arguidos Clube Futebol Benfica e Beatriz Castro

Centeno Pinto.

44. Desde logo, cumpre frisar que sobre o arguido Clube Futebol Benfica, inscrito, na

época desportiva 2022/2023, na FPF, como clube qualificado para participar em competicdes
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organizadas pela FPF, recai a necessidade de cumprir as regras e os deveres previstos, entre o
mais, no RDFPF e demais regulamentos, normas e instrucdes da FPF, e que, por conseguinte, se
encontra sujeito ao exercicio do poder disciplinar por parte da propria FPF, nos termos do
disposto no n.2 1 do artigo 3.2 e na alinea d) do artigo 4.2, todos do RDFPF, na medida em que

pratique factos suscetiveis de se enquadrarem nas infracGes disciplinares naquele previstas.

45. O mesmo sucede relativamente a arguida Beatriz Castro Centeno Pinto, inscrita, na
FPF, na época desportiva 2022/2023, como jogadora do Clube Futebol Benfica, e sobre a qual
recai a necessidade de cumprir as regras e os deveres previstos, entre o mais, no RDFPF e demais
regulamentos, normas e instrugcdes da FPF, e que, por conseguinte, se encontra sujeita ao
exercicio do poder disciplinar por parte da prépria FPF, nos termos do disposto non.2 1 do artigo
3.2 e na alinea b) do artigo 4.9, todos do RDFPF, na medida em que pratique factos suscetiveis

de se enquadrarem nas infragGes disciplinares naquele previstas.

46. Nos termos do nimero 1 do artigo 15.2 do RDFPF, ja acima citado, “[c]onstitui
infracdo disciplinar o facto voluntdrio, ainda que meramente culposo, que por agdo ou omissdo
previstas ou descritas neste Regulamento viole os deveres gerais e especiais nele previstos e na

demais legislagdo desportiva aplicdvel”.

47. O conceito de infragdo disciplinar integra os seguintes elementos constitutivos: (/)

um facto voluntdério (ativo ou omissivo); (ii) tipico; (iii) ilicito e (iv) culposo.

48. Apenas se podera concluir pelo preenchimento de uma infracdo disciplinar se todos
os elementos constitutivos da infracdo acima enunciados se verificarem em concreto,
cumulativamente — pois a falta de qualquer um deles comporta, como consequéncia necessaria,

a inexisténcia de qualquer infragdo disciplinar.

49. Ora, como ja foi mencionado supra, é imputada ao clube arguido Clube Futebol
Benfica a pratica da infragao disciplinar prevista e sancionada pelo artigo 78.2, n.2 1, do RDFPF,
e a arguida Beatriz Castro Centeno Pinto a pratica da infragdo disciplinar prevista e sancionada

pelo artigo 158.2, n.2 1, do RDFPF.

50. Analisemos, entdo, o ilicito disciplinar previsto e sancionado pelo artigo 78.9,n.2 1,
do RDFPF, cuja prética é imputada ao clube arguido, tomando como referente a factualidade

julgada provada e o que havia sido imputado, no texto do libelo acusatério, ao referido arguido.
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51. Para que se possa concluir pelo preenchimento deste ilicito disciplinar é necessario
gue, voluntariamente e ainda que de forma meramente culposa, (i) um clube (ii) em jogo
integrado nas competi¢des organizadas pela FPF, (iii) inscreva na ficha técnica ou utilize jogador
(iv) que ndo preencha todas as condi¢Oes legais e regulamentares para o representar nesse

concreto jogo.

52. Ora, compulsada a factualidade acima julgada por provada, resulta que, em face da
conjugacao do disposto nos n.* 1, 2, 3, 4 e 5 do artigo 40.2 do RDFPF, a jogadora arguida ndo
poderia ter sido inscrita e muito menos utilizada no jogo oficial em causa nos autos. Tendo sido
sancionada por factos ocorridos no ultimo jogo da época passada em que a jogadora participou,
a sanc¢do de suspensdo de 1 (um) jogo que lhe foi aplicada ndo poderia ter sido cumprida e
executada na mesma época desportiva e na mesma competicao, como resultaria da aplicagdo
da regra geral insita no artigo 40.2, n.2 1, do RDFPF. Mais: iniciando-se uma nova época
desportiva, tendo a jogadora em causa sido inscrita, agora, por outro clube e disputando
competicdo distinta daquela em que foi sancionada, aplica-se, integralmente, a solucdo
regulamentar consagrada no artigo 40.2, n.2 3, do RDFPF: “[s]e a san¢do de suspenséo por jogos
oficiais ndo for totalmente cumprida na época em que foi aplicada, é cumprida na época ou
épocas subsequentes na competicdo em que o jogador foi sancionado, comegcando ou
continuando a contar o numero de jogos oficiais a partir da data em que o jogador estiver inscrito
ou tiver renovado a sua inscri¢do”. Assim como se aplica, in totum, o que decorre do artigo 40.9,
n.2 4, do RDFPF: “[plara efeitos do numero anterior, quando a sangdo ndo possa ser cumprida
na mesma competicdo, a san¢do de suspensdo por jogos oficiais é cumprida nas competigcées
organizadas pela FPF nas quais participe a equipa do clube da categoria para a qual o jogador

estd habilitado”.

53. Donde, o quadro regulamentar aplicdvel é claro e inequivoco: ndo tendo sido
possivel a jogadora arguida cumprir a sangao de suspensao de 1 (um) jogo na mesma época
desportiva em que foi sancionada e na mesma competicdo, como resultaria da aplicacdo do
principio-regra acima enunciado, deveria essa san¢do ser cumprida na época desportiva
seguinte — ou seja, a presente época desportiva 2022/2023 —, “nas competicbes organizadas
pela FPF nas quais participe a equipa do clube da categoria para a qual o jogador estd
habilitado”. Ora, como vimos e resultou demonstrado nos autos, na presente época desportiva,

a jogadora arguida disputa o Campeonato Nacional Feminino Il Divisdao, tendo sido inscrita pelo
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Clube Futebol Benfica. Seria, por isso, no primeiro jogo da época desportiva 2022/2023 que seria
disputado pelo Clube Futebol Benfica, no Campeonato Nacional Feminino Il Divisdo, que a
jogadora arguida deveria cumprir a san¢do de suspensdo de 1 (um) jogo que |Ihe havia sido
anteriormente aplicada — por manifesta e evidente impossibilidade de facto de cumprimento
anterior da sangdo, pois a jogadora ndo participou, antes do inicio da aludida competi¢do na
época desportiva 2022/2023, em qualquer outro jogo oficial integrado em competicdo

organizada pela FPF.

54. Aqui chegados, urge compreender qual foi o primeiro jogo do Campeonato Nacional
Feminino Il Divisdo disputado pelo Clube Futebol Benfica, na época desportiva 2022/2023. Em
rigor, facilmente se adiantaria que o primeiro jogo disputado nessa competicdo seria o jogo
correspondente a respetiva primeira jornada. Sucede, contudo, que, como também ficou
demonstrado nos autos e acima foi julgado por provado, o Clube Futebol Benfica, em virtude de
ter pelo menos 4 (quatro) jogadoras a integrarem a Selecdo Nacional de Futebol de Praia,
acordou com o clube adversdrio com quem disputaria o jogo oficial da 1.2 Jornada do
Campeonato Nacional Feminino Il Divisdo, o Sport Lisboa e Benfica, um adiamento da realizacao
desse jogo inicial da competicdo, sendo acordada a data alternativa de 16.11.2022 (o que foi
aceite e validado pela FPF). Pelo que, em bom rigor, o Clube Futebol Benfica ainda ndo havia
disputado, a data dos factos em apreco, nem disputou até ao momento da prolagdo da presente
decisdo, o jogo oficial correspondente a 1.2 Jornada do Campeonato Nacional Feminino I
Divisdo, época desportiva 2022/2023. Donde, o primeiro jogo oficial dessa competicdo
efetivamente disputado pelo Clube Futebol Benfica, na presente época desportiva, foi o jogo
oficial correspondente a 2.2 Jornada, identificado com o n.2 123.11.010 e realizado no dia
18.09.2022. Foi também este o primeiro jogo oficial em que efetivamente a jogadora arguida
poderia ser inscrita e utilizada pelo Clube Futebol Benfica — ou seja, seria nesse jogo oficial que
a jogadora cumpriria a sanc¢do de suspensdo de 1 (um) jogo, encontrando-se, no final da

realizagdo desse jogo oficial, tal sancdo devida e completamente executada.

55. Uma nota adicional sobre a circunstancia do adiamento do jogo oficial
correspondente a 1.2 Jornada da competicdo em aprego: pese embora a questdo ndo seja
suscitada sequer pela Defesa, poder-se-ia colocar a duvida se tal jogo, tratando-se do primeiro
jogo oficial da época desportiva em curso (ndo obstante o mesmo ndo se ter realizado na data

para a qual estaria inicialmente agendado), ndo seria aquele em que a jogadora deveria cumprir
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a sangdo de suspensao, independentemente da data concreta em que esse jogo oficial teria
lugar. Porém, o RDFPF, no seu artigo 40.2, n.2 5, oferece uma resposta clara a essas situacdes,
que assim se encontram devidamente resolvidas. E que, para efeitos de cumprimento da sang3o
de suspensdo por jogos oficiais, estatui a identificada norma: “contam os jogos oficiais que ndo
se tenham realizado por motivo imputdvel exclusivamente ao clube adversdrio, bem como os
jogos oficiais nGo homologados ou ndo concluidos, ndo podendo, neste caso, o jogador que
estava suspenso nesse jogo participar no jogo de repeti¢cdo ou complemento, quando aplicdavel”.
Ora, o dito jogo oficial n.2 123.11.004 ndo se realizou por mutuo acordo entre os clubes
envolvidos — e com autorizagdo por parte da propria FPF (em respeito pelo disposto no artigo
19.9, n.2 1 e n.2 2, alinea a), do Regulamento do Campeonato Nacional Feminino Il Divisdo) — e
nado por “motivo imputdvel exclusivamente ao clube adversdrio” (solugcdo que se compreende,
para nao tratar mais desfavoravelmente o clube que nao seja responsavel pela auséncia de
realizagdo de determinado jogo oficial). Ou seja, para que aquele jogo se considerasse o jogo
oficial em que a sanc¢do de suspensado da jogadora deveria ser cumprida — o que levaria a concluir
que a execucdo da sang¢do apenas se consumaria na data em que tal jogo se realizasse —, a
responsabilidade pelo seu adiamento teria de ser passivel de exclusiva imputagdo ao Sport
Lisboa e Benfica, o clube adversdrio do Clube Futebol Benfica, nesse exato jogo. Mas ndo foi isso
que sucedeu, como vimos supra: ambos os clubes acordaram no adiamento. Mais: o adiamento
justificou-se com base em motivo relacionado com a indisponibilidade de determinadas
jogadoras inscritas pelo préprio Clube Futebol Benfica para aquela especifica data, uma vez que

se encontravam a disputar jogos pela Selecdo Nacional de Futebol de Praia.

56. Daqui resulta, sem margem para duvidas, que a jogadora arguida ndo poderia ter
sido inscrita e muito menos utilizada, no jogo oficial n.2 123.11.010, porque nesse mesmo jogo
deveria ter cumprido o jogo de suspensdo em que havia sido sancionada e que apenas poderia,
pela primeira vez, cumprir naquela data. Sucede que a jogadora em causa nao sé foi inscrita pelo
Clube Futebol Benfica, na sua ficha técnica, como foi efetivamente utilizada, inclusive como
jogadora titular. Pelo que, recuperando os elementos tipicos da infragcdo prevista e sancionada
pelo artigo 78.2, n.2 1, do RDFPF, a jogadora arguida, naquele especifico jogo oficial, “ndo
[preenchia] todas as condi¢cbes legais e regulamentares para [representar o Clube Futebol
Benfica] nesse jogo”. E, nos termos do artigo 78.2, n.2 4, alinea a), do RDFPF, o cumprimento de

sanc¢do de suspensdo é precisamente uma das situacdes em que um determinado jogador ndo
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reune todas as condi¢des necessdrias para poder disputar um qualquer jogo oficial —

precisamente o que sucedeu in casu.

57. Mais: a auséncia de cumprimento da san¢do de suspensdo de 1 (um) jogo
consubstanciava, como vimos acima, no juizo formulado a propdsito da factualidade constante
da acusacao, informacao vertida na plataforma “Score”. Trata-se concretamente de informacao
aque o clube arguido poderia aceder, desde logo, no momento da inscricdo da jogadora arguida
Beatriz Pinto, na presente época desportiva 2022/2023 — tanto mais que a propria plataforma,
por referéncia ao jogo oficial n.2 123.11.010, gerou uma nota de “Anomalia de jogadores”,
relativamente a sancdo de suspensdo da jogadora arguida por cumprir, como consta a fls. 78.
Assim, a informacdo necessaria para que o clube arguido tivesse agido de forma diferente
daquela que efetivamente atuou encontrava-se ao alcance do mesmo, caso este tivesse sido
diligente e tivesse o cuidado de previamente informar-se sobre eventuais san¢des por cumprir
e executar que ainda existissem e que houvessem sido aplicadas a jogadoras, designadamente
a jogadora arguida. E é dever dos clubes, em particular quando inscrevem novos agentes
desportivos, maxime jogadores, informar-se sobre esses possiveis anteriores sancionamentos e
sobre o respetivo histérico disciplinar — informacdo que, mesmo no momento seminal da

inscricdo, se encontra disponivel e acessivel aos clubes, na plataforma “Score”.

58. Estdo, por conseguinte, verificados todos os elementos objetivos constitutivos da
infracdo disciplinar prevista e sancionada pelo artigo 78.2, n.2 1, do RDFPF. Acrescentando-se
gue se encontram igualmente verificados os elementos subjetivos do mesmo preceito
regulamentar, tendo o clube arguido agido pelo menos com mera culpa, tal como esta se
encontra definida pelo artigo 15.2, n.2 4, do RDFPF: “[a]ge com mera culpa quem, por ndo
proceder com o cuidado a que, segundo as circunsténcias, estd obrigado e de que é capaz,
representar como possivel a realizagdo de um facto que preenche um tipo de infracéio mas atuar
sem se conformar com essa realizagdo, ou nGo chegar sequer a representar a possibilidade de
realizagdo do facto”. O clube arguido tinha a obrigacdo de saber que ndo poderia inscrever ou
utilizar a jogadora arguida, naquele especifico jogo oficial, e ndo tinha como deixar de saber —
até porque esse tipo de informagdo e conhecimento, além de se encontrar acessivel aos proprios
clubes, traduz um comportamento e diligéncia que lhes é inequivocamente exigivel e que, no
caso concreto, ndo foi cumprido ou respeitado, mas que poderia ter sido adotado. O clube

arguido, por tudo isso, ndo atuou com o cuidado devido.
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59. Assim, conclui-se que o clube arguido Clube Futebol Benfica praticou, por factos

préprios e por uma vez, a infracdo disciplinar prevista e sancionada pelo artigo 78.2, n.2 1, do

RDFPF.

60. Relativamente a jogadora arguida Beatriz Castro Centeno Pinto, a mesma vem
acusada da pratica da infracdo disciplinar prevista e sancionada pelo artigo 158.2, n.2 1, do
RDFPF. Ora, para que se encontrem preenchidos os elementos constitutivos da infracao
disciplinar em causa, é necessdrio que, voluntariamente e ainda que de forma meramente
culposa, (i) um jogador (ii) participe em jogo oficial (iii) sem estar em condi¢Ges legais ou
regulamentares de o fazer. Devendo considerar-se que um jogador “participa em jogo oficial”
quando é efetivamente utilizado, ndo bastando a mera inscri¢cdo na ficha técnica, como dispde

o artigo 158.2, n.2 2, do RDFPF.

61. Valem, por isso, aqui as consideragBes e explana¢Ges acima apresentadas a
propdsito dos motivos pelos quais a jogadora arguida ndo poderia ter participado no jogo oficial
n.2 123.11.010. E, ndo tendo podido participar, a verdade é que foi efetivamente utilizada,
inclusive como jogadora titular do Clube Futebol Benfica, no preciso jogo oficial em que deveria
cumprir a san¢do de suspensao de 1 (um) jogo em que havia sido sancionada e a qual ndo havia

sido ainda executada.

62. Tratando-se de um sancionamento pessoal e individual da jogadora em causa, a
mesma tem obrigacdo de saber — e ndo pode ignorar essa circunstancia — que havia sido
sancionada com suspensdo de 1 (um) jogo e que essa sangao deveria ter sido cumprida no jogo
oficial seguinte que fosse disputado. A verdade é que, mesmo em sede de Defesa oferecida aos
autos, a jogadora arguida nao nega que tinha conhecimento do seu sancionamento, apenas
alega que “por lapso ndo mencionou a situagdo junto dos responsdveis do atual Clube, ou seja,
do Clube Futebol Benfica” (artigo 3.2 da Defesa), porque “[jlulgou a arguida, erradamente, que
suspensdo ndo transitava para a presente época desportiva” (artigo 4.2 da Defesa) e que “a
suspensdo lhe seria retirada por ndo se encontrar a disputar a mesma Liga na presente época”
(artigo 5.2 da Defesa). Sucede que a jogadora arguida ndo é menor de idade e, na verdade,
encontra-se inscrita como jogadora da categoria sénior, disputando competi¢des nacionais
organizadas pela FPF. A um jogador sénior e maior de idade exige-se uma bitola acrescida no
gue toca a diligéncia que de si deve ser reclamada no que concerne, especificamente, ao

conhecimento dos sancionamentos de que é alvo e a garantia de que esses sancionamentos sdo
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de facto cumpridos e executados. Ora, essa bitola de diligéncia permite exigir de um jogador
sénior que tenha presente quais os sancionamentos de que é alvo e as respetivas consequéncias,
nomeadamente quanto ao cumprimento desses sancionamentos. E que, no presente caso, e
importa recordar, estamos perante um sancionamento daquela especifica jogadora por factos
gue lhe eram exclusivamente imputaveis (a circunstancia de ter dirigido a um colega adversdria
expressoes ofensivas e desvaliosas, como ficou acima julgado por provado), do qual a prépria
arguida tinha conhecimento, como admite na Defesa apresentada, e o qual ndo poderia ignorar
ou esquecer. A jogadora arguida ndo adotou, por conseguinte, a diligéncia que |he seria exigivel

e que poderia e deveria ter adotado.

63. Dai que, tendo sido utilizada no jogo oficial em causa (o que ndo poderia ter
sucedido), estdo verificados os elementos objetivos constitutivos da infragdo disciplinar prevista
e sancionada pelo artigo 158.2, n.2 1, do RDFPF, a que se somam os respetivos elementos
subjetivos, na medida em que a arguida atuou, pelo menos, com mera culpa, nos termos acima
referidos do artigo 15.2, n.2 4, do RDFPF, por nado ter adotado a diligéncia necessdria e que
poderia e deveria ter adotado e respeitado, sendo, por conseguinte, merecedora de um juizo de
censura. Concorda-se, por isso, com a Defesa apresentada nos autos, quando se alega que
“lalgiu a arguida sem dolo” (artigo 6.2 da Defesa) e que “a arguida nunca iria, de forma
deliberada, [...] colocar-se perante uma sang¢do de suspensdo de 2 a 5 jogos” (artigo 8.2 da
Defesa). E ndo é isso que sucedeu, porquanto a arguida ndo agiu com dolo, mas antes com mera
culpa, sendo responsabilizada por ndo ter adotado o cuidado que lhe seria exigivel e que a
mesma poderia e deveria ter respeitado. Ainda que a arguida “[se recrimine] por ndo ter
questionado como se encontraria a suspens@o de que tinha sido alvo na época passada” (artigo
12.2 da Defesa), tal ndo obsta a que a sua conduta seja culposa e que, mediante o

comportamento por si adotado, tenha sido praticada a infracdo disciplinar em apreco.

64. Pelo que é mister concluir-se que a arguida Beatriz Castro Centeno Pinto praticou,

por factos préprios e por uma vez, a infracdo disciplinar prevista e sancionada pelo artigo 158.9,

n.2 1, do RDFPF.

VI - DA MEDIDA E GRADUACAO DAS SANCOES
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§1. Determinagao da medida da sangao

65. Qualificados juridicamente os factos e operada a sua subsungdo aos preceitos
sancionadores, conclui-se que o clube arguido Clube Futebol Benfica praticou a infracdo
disciplinar prevista e sancionada pelo artigo 78.2, n.2 1, do RDFPF, e que a jogadora arguida
Beatriz Pinto praticou a infracdo disciplinar prevista e sancionada pelo artigo 158.2, n.2 1, do

RDFPF.

66. Importa, por isso, proceder a determinacdo das medidas concretas das san¢les a

aplicar a cada um dos arguidos pela pratica das infracdes disciplinares por que vém condenados.

67. Estatui o artigo 42.92, n.2 1, do RDFPF que “[a] determinagdo da medida da sanc¢do,
dentro dos limites definidos no presente Regulamento, é feita em fun¢do da culpa do agente, e
das exigéncias de prevengdo”. Prevengdo e culpa sdo, entdo, os critérios gerais a atender na
fixacdo da medida concreta da pena, espelhando o primeiro a necessidade comunitaria da
punicdo do caso concreto [nas palavras de Figueiredo Dias a “necessidade da tutela da confian¢a
e das expectativas da comunidade na manutencdo da vigéncia da norma violada” (7)] e
constituindo o segundo, especificamente dirigido ao agente da infracdo, o limite as exigéncias

de prevencao e, portanto, o limite maximo da sancgao.

68. Mister é, neste particular, notar que é a ideia de prevencdo geral (positiva),
enquanto finalidade primordial visada pela san¢do, que dd sustento ao cumprimento do
principio da necessidade da sancdo consagrado, em termos gerais, no artigo 18.2, n.2 2, da
Constituicdo da Republica Portuguesa. Sdo, nomeadamente, as exigéncias de prevencao geral
que definem a chamada “moldura da preven¢do”, em que o quantum maximo da sancdo
corresponderd a medida étima de tutela dos bens juridicos e das expetativas comunitdrias que
a sanc¢do deve alcancgar e o limite inferior é aquele que define o limiar minimo da defesa do
ordenamento juridico, abaixo do qual ja ndo é comunitariamente suportavel a fixagdo de pena

sem irremediavel prejuizo da respetiva funcao tutelar.

69. Nesse contexto, no que concerne as exigéncias de prevencado especial ou individual,
a sangdo nao pode deixar de alcangar o objetivo de fazer o arguido interiorizar o desvalor da sua

conduta de molde a prevenir a pratica de futuros ilicitos disciplinares. Em todo o caso, a medida

(7) JorGE FIGUEIREDO DIAS, Direito Penal — Parte Geral, Tomo |, 22 Edigdo (22 Reimpressdo), Coimbra Editora, 2012, p. 79.
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da sanc¢do nao pode ultrapassar a medida da culpa, que constitui “um limite inultrapassdvel de

todas e quaisquer consideracdes preventivas” (8).

70. Por outro lado, determina o n.2 2 do citado artigo 42.2 que, “[n]a determinagéo da
medida da sangdo atende-se a todas as circunstdncias que, ndo fazendo parte do tipo de
infragdo, militem a favor do agente ou contra ele, considerando-se nomeadamente:

a) O grau de ilicitude do facto, o modo de execug¢do deste e a gravidade das suas
consequéncias, bem como o grau de violagdGo dos deveres impostos ao agente.

b) A intensidade do dolo ou negligéncia.

¢) Os fins ou motivos que determinaram a prdtica da infracdo.

d) As condutas anterior e posterior ao facto, especialmente quando esta seja
destinada a reparar as consequéncias da infragdo.

e) As especiais e singulares responsabilidades do agente na estrutura desportiva.

f) A situagdo econdmica do infrator”.

71. Neste conspecto, relativamente a questdo da ilicitude, importa assinalar que as
infracGes disciplinares previstas e sancionadas pelos artigos 78.2, n.2 1, e 158.2, n.2 1, ambos do
RDFPF, sdo qualificadas como “graves” pelo regulamentador. E certo, porém, que essa
consideracado foi ja levada em conta pelo regulamentador, em sede de definicdo dos limites
minimo e mdaximo das respetivas molduras abstratas, pelo que se ndo apresenta como critério

de determinagdo da medida concreta da san¢do a aplicar.

72. Nas palavras de Faria Costa, “o que se pretende em ultima andlise é que na aplicacdo
concreta da medida da pena, levando em linha de conta a moldura penal abstrata, se encontrem
presentes os principios da perequacdo dos minimos e mdximos” (°). Seguindo tal ensinamento,
deve igualmente atentar-se que o quadro emocional inerente a um jogo oficial e que se afigura
suscetivel de condicionar a capacidade de o agente envolvido na disputa competitiva avaliar a

ilicitude do facto ou de se determinar de acordo com essa avaliacgdo — nomeadamente os

(8) JorGE DE FIGUEIREDO D1as, Direito Penal Portugués — As Consequéncias Juridicas do Crime, 2.2 reimpressdo, Coimbra:
Coimbra Editora, 2009, p. 230.
(%) “Penas acessdrias: cumulo juridico ou cumulo material? [a resposta que a lei (néo) dd]”, in Revista de Legislagdo e
de Jurisprudéncia, Ano 136.2, n.2 3945, julho-agosto de 2007, paginas 322 a 328.
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sentimentos e emocbes, de natureza antagdnica ou adversarial, intrinsecos a prépria

competicdo (1°) -, foi ja levado em linha de conta na definicdo das molduras sancionatdrias.

73. Assim sendo, deve ponderar-se, ainda, a eventual verificagao, no caso concreto, de
algumas das circunstancias — atenuantes e agravantes — previstas nos artigos 43.2 e 44.2 do

RDFPF, que, in casu, determinariam o agravamento ou a atenuac¢do da moldura sancionatoria.

§2. O caso concreto

74. Apurados os factos valorados como atentatérios da ordem juridica desportiva e
enqguadrados nos respetivos tipos de infracdo, resta apreciar e decidir as sancées a aplicar a cada

um dos arguidos.

75. Elucidada a forma como se relacionam a culpa e a prevengdo no processo de
determinacgao concreta da sanc¢ao e qual a fungdo que uma e outra cumprem naquele processo,
importa entdo eleger a totalidade das circunstancias do complexo integral do facto que relevam

para a culpa e para a prevengao.

76. Figueiredo Dias chama a esta tarefa “a determinagdo do substrato da medida da
pena” e aquelas circunstancias “os fatores da medida da pena” (*!). Na concretizacio deste
trabalho e nos termos ja acima abordados, quanto a determinac¢do da medida da sancao, dentro
dos limites definidos no RDFPF, a mesma faz-se em fung¢do da culpa do agente, tendo ainda em

conta as exigéncias de prevengdo de futuras infragcdes disciplinares, considerando todas as

(1°) Neste contexto, o desporto acaba por configurar, no seio das sociedades modernas (acolhendo a teoria de
diferenciagdo social de Luhmann), um subsistema auténomo, cuja autonomia lhe advém de um especifico “cédigo
bindrio”, orientado nos binémios ganhar/perder ou vitéria/derrota — apud CosTA ANDRADE, “As lesbes corporais (e a
morte) no desporto”, in Liber Discipulorum para Jorge de Figueiredo Dias, Coimbra: Coimbra Editora, 2003, pag. 687.
MANUEL SErgio, refletindo acerca da origem do desporto, afirma que, “[qluando o homem deixou de abater animais
para sobreviver converteu um acto que se confunde com o trabalho em objecto de jogo: nesse dia nasceu o desporto”.
Nesse conspecto e de acordo com o mesmo A., “desporto é uma actividade corporal, simultaneamente ludico
gonistica”, que avoca como caracteristicas o agonismo (competicdo), normatividade (sujei¢gdo a normas juridicas e
éticas preestabelecidas), ludismo (criatividade, gratuitidade, fantasia, improdutividade), comunicagdo (linguagem
corporal que exprime sentimentos e ideias), esforgo e conduta motora. Reconhece o A. que, por vezes, nos “exageros
da competicdo”, se perder a dimensao jogo. Fala, neste particular, em “tara social”, proveniente da competicdo
desmedida em que o mundo hodierno se esgota e divide. In Desporto in Polis — Enciclopédia Verbo da Sociedade e do
Estado, Volume 2, 2.2 Edigao, Lisboa: Verbo Editora, pag. 215.
(11) Ob. Cit. p. 232.
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circunstancias que, ndo fazendo parte do tipo de infracao, militem a favor do agente ou contra

ele, nomeadamente, as constantes dos artigos 42.2 a 44.2 do mencionado diploma disciplinar.

77. Em termos de prevencao geral, hd que considerar a natureza e a relevancia dos bens
juridicos protegidos pelo tipo de ilicito em questdo. Do mesmo modo, ndo se pode deixar de ter
em conta o especialmente acentuado desvalor de fenédmenos como os provados nos autos, o
gue incrementa a “necessidade da tutela da confian¢a e das expectativas da comunidade na

manutencéo da vigéncia da norma violada” (*?).

78. No que respeita as exigéncias de prevencdo individual do clube arguido Clube
Futebol Benfica, em confronto com o cadastro disciplinar do mesmo, a flIs. 30 e ss. e os factos
julgados provados 2) e 3) supra, conclui-se facilmente que ndo serd aplicavel qualquer
circunstancia agravante ou atenuante, nos termos do disposto nos artigos 43.2 e 44.2 do RDFPF,
pois, ndo obstante ndo existir sancionamento anterior do clube arguido, na mesma competicdo
e na mesma época desportiva, a verdade é que foi sancionado, na mesma competicdo, nas
ultimas épocas desportivas em que esteve inscrito, o que também inviabiliza, nomeadamente,

a aplica¢do da circunstancia atenuante prevista no artigo 44.2, n.2 1, alinea b), do RDFPF.

79. Ora, nos termos do artigo 78.2, n.2 1, do RDFPF, o clube arguido seria sancionado
com “derrota e cumulativamente com multa entre 10 e 20 UC”. Como os factos em causa foram
praticados por ocasido da realizacao de jogo oficial integrado no Campeonato Nacional Feminino
Il Divisdo, os limites minimo e maximo da moldura abstratamente aplicavel da sancdo de multa
serdo reduzidos para um décimo, nos termos do artigo 25.2, n.2 4, alinea f), do RDFPF. Assim, o
clube arguido sera sancionavel com multa a ser fixada entre 1 UC e 2 UC, ou seja, entre € 102,00

(cento e dois euros) e € 204,00 (duzentos e quatro euros).

80. Especificamente quanto a sancdo de derrota, importa notar que, como decorre da
factualidade julgada por provada, o clube arguido Clube Futebol Benfica perdeu o jogo oficial
por ocasido do qual foram praticados os comportamentos que ora se sancionam, o que torna
invidvel a aplicacdo de sancdo de derrota — que seria, no caso, manifestamente indcua, nos
termos do artigo 29.2, n.2 4, do RDFPF (“indcua a aplicacdo da sangdo de derrota sempre que o

clube sancionado tenha sido desportivamente derrotado, independentemente de o jogo se ter

(12) FIcUueIreDO Dias, Direito Penal — Parte Geral, Tomo |, 22 Edi¢do (22 Reimpressdo), Coimbra Editora, 2012, p. 79.
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concluido, da diferenca de golos verificada e da infragcdo praticada”). Urge, por conseguinte,
lancar mao do disposto no artigo 29.2, n.2 3, do RDFPF: “[n]os casos em que a san¢do de derrota
ndo possa produzir efeitos, nomeadamente [...] por ser indcua a sua aplicagdo atendendo ao
resultado desportivo verificado, a san¢do de derrota é substituida, quando o clube ainda esteja
a participar na mesma competicdo por pontos em que estava a data da prdtica da infragdo, pela
sang¢do de dedugdo de 3 pontos na tabela classificativa e cumulativamente de multa de 15 UC,
ou, quando ndo seja possivel, pelas sangées de realizagGo de 1 jogo a porta fechada e
cumulativamente de multa de 15 UC”. Ora, os factos tiveram lugar no ambito de uma
“competigcdo por pontos”, a saber o Campeonato Nacional Feminino Il Divisdo, pelo que, em
substituicdo da sang¢do de derrota, o clube arguido devera ser sancionado com deducdo de 3
(trés) pontos na tabela classificativa e, cumulativamente, com multa de 15 UC — a qual,
aplicando-se o disposto no artigo 25.2, n.2 4, alinea f), sofre também redugao para um décimo,

ou seja, para 1,5 UC, isto &, € 153,00 (cento e cinquenta e trés euros).

81. Assim sendo, considerando o circunstancialismo dos factos em causa e conjugando
ambas as exigéncias de prevencao, geral e especial, sopesada igualmente toda a materialidade
dada como provada e os critérios normativos orientadores da dosimetria da sang¢do (com
destaque, naturalmente, para a gravidade do comportamento ilicito adotado pelo clube
arguido), entende-se adequado e suficiente aplicar ao clube arguido, pela pratica da infracdo
disciplinar prevista e sancionada pelo artigo 78.2, n.2 1, do RDFPF, a sancdo de deducdo de 3
(trés) pontos na tabela classificativa e de multa fixada em 1,5 UC, ou seja, € 153,00 (cento e
cinquenta e trés euros), e cumulativamente a san¢do de multa fixada em 1,5 UC, ou seja, €
153,00 (cento e cinquenta e trés euros). Logo, nos termos do artigo 46.2, n.2 4, do RDFPF, além
da san¢do de deducdo de 3 (trés) pontos na tabela classificativa, o clube arguido vai sancionado
com sancdo Unica, determinada em cumulo material, de 3 UC, ou seja, € 306,00 (trezentos e seis

euros).

82. Cumpre ainda aquilatar da possibilidade de determinar, no vertente caso, a
suspensao parcial da execucdo das sancdes concretamente aplicadas. Contudo, tendo em conta
o disposto no artigo 47.2, n.2 5, do RDFPF (“A parte da sang¢do cuja execugdo ndo é suspensa néo
pode ser inferior, no caso da san¢do de suspens@o, a um més ou quatro jogos e, no caso da multa,

a 50 UC”), tal possibilidade encontra-se radicalmente afastada, no caso presente.
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83. Quanto a arguida Beatriz Castro Centeno Pinto, também ndo |lhe serd aplicavel, em
termos de prevencdo especial, qualquer circunstancia agravante, designadamente a
reincidéncia. Contudo, a arguida beneficia da circunstancia atenuante prevista no artigo 44.9,
n.2 1, alinea b), do RDFPF, na medida em que, a data dos factos, na presente época desportiva,
ndo possuia ainda averbada, no seu cadastro disciplinar, a pratica de qualquer infracdo
disciplinar e, nas 3 (trés) ultimas épocas desportivas em que esteve inscrita na FPF, tendo por
referéncia o Campeonato Nacional Feminino Il Divisdo, como impde o artigo 44.2, n.2 3, do
RDFPF, ndo possui quaisquer antecedentes disciplinares. Assim, os limites minimo e maximo das
molduras sancionatdrias abstratamente aplicaveis a jogadora arguida serdo reduzidos para

metade, nos termos do artigo 44.2, n.2 5, do RDFPF.

84. Nos termos do artigo 158.2, n.2 1, do RDFPF, a arguida Beatriz Castro Centeno Pinto
serd sancionavel com “suspensdo de 2 a 5 jogos e, acessoriamente e se for jogador profissional,
com multa entre 1 e 5 UC”. Importa ainda notar que, sendo a arguida uma jogadora amadora,
nao lhe serd aplicavel a sancdo de multa, sendo somente aplicavel a san¢do de suspensao, cujos
limites minimo e maximo sdo reduzidos para metade, por forca da circunstancia atenuante,
sendo a arguida, por isso, sanciondvel com suspensao a ser determinada entre 1 (um) e 3 (trés)

jogos.

85. Conjugando o circunstancialismo dos factos em causa e ambas as exigéncias de
prevencdo, geral e especial, sopesada igualmente toda a materialidade dada como provada e os
critérios normativos orientadores da dosimetria da san¢do (com destaque, naturalmente, para
a gravidade do comportamento ilicito adotado pela arguida), entende-se adequado e suficiente
aplicar a arguida, pela pratica da infragcdo disciplinar prevista e sancionada pelo artigo 158.2, n.2
1, do RDFPF, a sangdo de suspensao de 2 (dois) jogos — medida concreta determinada em funcéo
da circunstancia de o presente sancionamento ser motivado, precisamente, pela violacdo

anterior de uma sancao de suspensao de 1 (um) jogo.

86. Também quanto a arguida Beatriz Pinto, tendo em conta o disposto no artigo 47.9,
n.2 5, do RDFPF (“A parte da sangdo cuja execugdo ndo é suspensa ndo pode ser inferior, no caso
da sangdo de suspensdo, a um més ou quatro jogos e, no caso da multa, a 50 UC”), ndo se afigura

possivel suspender, ainda que parcialmente, a execugao da sangao aplicada.
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VIl — DECISAO

Nestes termos e com os fundamentos expostos, o Conselho de Disciplina — Sec¢do Nao
Profissional — da Federagdao Portuguesa de Futebol decide, nos presentes autos, julgar

totalmente procedente a acusag¢do e, em consequéncia:

— condenar o clube arguido Clube Futebol Benfica pela pratica da infragdo disciplinar

prevista e sancionada pelo artigo 78.2, n.2 1, do RDFPF, aplicando-lhe, em consequéncia, a
sanc¢ao de deducao de 3 (trés) pontos na tabela classificativa e de multa fixada em 1,5 UC, ou
seja, € 153,00 (cento e cinquenta e trés euros) e, cumulativamente, ainda a san¢ao de multa
fixada em 1,5 UC, isto é, € 153,00 (cento e cinquenta e trés euros), o que, em cimulo material,

corresponde a condenacdo em sancdo de deducdo de 3 (trés) pontos na tabela classificativa e

cumulativamente em sancdo de multa tnica fixada em 3 UC, ou seja, € 306,00 (trezentos e seis

euros);

— Condenar a arguida Beatriz Castro Centeno Pinto pela pratica da infragao disciplinar

prevista e sancionada pelo artigo 158.2, n.2 1, do RDFPF, aplicando-lhe, em consequéncia, a

sancao de suspensdo de 2 (dois) jogos.

Custas pelos arguidos, sem prejuizo da isencdo de custas de que beneficia a arguida
Beatriz Castro Centeno Pinto, atenta a sua qualidade de jogadora amadora, nos termos do artigo

30.9, n.2 1, alinea b), do Regimento do Conselho de Disciplina da FPF.
Registe, notifique e publicite.
Cidade do Futebol, 14 de outubro de 2022

O Conselho de Disciplina, Sec¢do Nao Profissional
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RECURSO DESTA DECISAO

As decisdes do Conselho de Disciplina da Federagdo Portuguesa de Futebol sdo passiveis de recurso, nos termos da
lei e dos regulamentos, para o Conselho de Justica ou para o Tribunal Arbitral do Desporto.

De acordo com o artigo 44.2, n.2 1, do Decreto-Lei n.2 248-B/2008, de 31 de dezembro, na redacgdo conferida pelo
artigo 2.2 do Decreto-Lei n.2 93/2014 de 23 de junho, cabe recurso para o Conselho de Justica das decisGes
disciplinares relativas a questGes emergentes da aplicacdo das normas técnicas e disciplinares diretamente
respeitantes a pratica da prépria competigdo desportiva.

O recurso deve ser interposto no prazo de 5 dias Uteis (artigo 35.2 do Regimento do Conselho de Justi¢a aprovado
pela Diregdo da Federagdo Portuguesa de Futebol, em 18 de dezembro de 2014 e de 29 de abril de 2015 e publicitado
pelo Comunicado Oficial n.2 383, de 27 de maio de 2015).

Em conformidade com o artigo 4.2, n.2s 1 e 3, da Lei do Tribunal Arbitral do Desporto (aprovada pelo artigo 2.2 da Lei
n.2 74/2013 de 6 de setembro, que cria o Tribunal Arbitral do Desporto e aprova a respetiva lei, na redagdo conferida
pelo artigo 3.2 da Lei n.2 33/2014 de 16 de junho - Primeira alterac¢do a Lei n.2 74/2013, de 6 de setembro, que cria o
Tribunal Arbitral do Desporto e aprova a respetiva lei), compete a esse tribunal conhecer, em via de recurso, das
deliberagdes do Conselho de Disciplina.

Exclui-se dessa competéncia, nos termos do n.2 6 do citado artigo, a resolugdo de questGes emergentes da aplicagdo
das normas técnicas e disciplinares diretamente respeitantes a pratica da propria competigdo desportiva.

O recurso para o Tribunal Arbitral do Desporto deve ser interposto no prazo de 10 dias, contados da notificagdo desta

decisdo (artigo 54.2, n.2 2, da Lei do Tribunal Arbitral do Desporto).

Pagina 38 de 38

FEDERACAQ PORTUGUESA DE FUTEBOL - FPF.PT



